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Opina Rady Kultury Przestrzeni na temat koncepcji zagospodarowania placu przed Centrum
Spotkania Kultur w Lublinie p.t.: ,ZAPROJEKTOWANIE | WYBUDOWANIE PLACU TEATRALNEGO PRZED
BUDYNKIEM "TEATRU W BUDOWIE" WRAZ Z WIELOPOZIOMOWYM PARKINGIEM PODZIEMNYM ORAZ Z

INFRASTRUKTURA TECHNICZNA. KONCEPCJA ACHITEKTONICZNO - BUDOWLANA PLACU
TEATRALNEGO Z WIELOPOZIOMOWYM PARKINGIEM PODZIEMNYM” z dnia 5 XIl 2012, wykonanej
przez firme Budimex S.A.

Szanowny Panie Prezydencie!

Opinia Rady Kultury Przestrzeni na temat koncepcji zagospodarowania placu przed
Centrum Spotkania Kultur autorstwa firmy Budimex jest zdecydowanie negatywna. Zaproponowana
koncepcja nie kreuje przestrzeni publicznej wysokiej jakosci. Porownanie jej z praca wytoniong w
konkursie architektonicznym na Centrum Spotkania Kultur (CSK), a nastepnie opracowana jako
projekt pokonkursowy w 2010 r. wypada jednoznacznie na korzys$¢ koncepcji firmy Stelmach i
Partnerzy. W zwiazku z powyzszym rekomendujemy wykonanie nowej koncepcji placu, ktoéra
wykreuje wysokiej jakosci przestrzen publiczna przed budynkiem CSK.
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Uzasadnienie

Przedstawiona przez firme Budimex koncepcja placu przed Teatrem w Budowie, w ocenie Rady
Kultury Przestrzeni nie spetnia wymogow kreowania wysokiej jakosci przestrzeni publicznej.
Zaproponowane rozwigzania przestrzenne, wyposazenie, mata architektura oraz nawierzchnie nie
odpowiadaja wspoétczesnym standardom zagospodarowywania terenéw przed reprezentacyjnymi
obiektami kultury. Koncepcja sprowadza sie jedynie do pozostawienia ww. przestrzeni w surowym
stanie, jako placu utwardzonego brukiem. Jedyne elementy wskazujace na przemyslana aranzacje
tego miejsca to:

e zaznaczenie ul. Radziszewskiego,

e pylony osSwietleniowe (zastepujace latarnie),

® pas zieleni po wschodniej stronie Placu.
Przedstawione fawki i inne elementy trudno uznac za “wysokiej klasy mata architekture”; sa to
raczej ruchome i opcjonalne meble do uzupetnienia lub zmiany przez stuzby miejskie. Szczegdlnie
negatywny wptyw na jakos¢ przestrzeni maja betonowe pawilony przed frontem CSK, w ktérych
znajduja sie elementy techniczne zwiazane z parkingiem podziemnym: wentylatory, windy,
schody.

W tej postaci Plac nie spetnia roli uzupetnienia budynku CSK, poniewaz nie stanowi zadnej
kontynuacji mysli architektonicznej zawartej w projekcie budynku. Nie bytby wiec ani zintegrowany
z ta inwestycja, ani by jej nie eksponowat. Raczej by ja deklasowat.

Projekt ten jest jednak o tyle cenny, ze ukazuje dwie istotne cechy Placu bedace wyzwaniem dla

projektanta:

e pylony oSwietleniowe (zastepujace latarnie),

e spadek terenu od strony wschodniej, ktéry moze wprowadzaé wrazenie dyskomfort u oséb
korzystajacych z Placu,

e obecnos¢ od frontu urzadzeh wymagajacych obudowania, co stanowi niemozliwa do
unikniecia fizyczna bariere dla dostepnosci widokowej i fizycznej frontu CSK.

Kluczowe walory koncepcji firmy Stelmach i Partnerzy:

W poréwnaniu z koncepcja Budimexu projekt koncepcyjny firmy Stelmach i Partnerzy z 2010 r.
posiada nastepujace walory:
e Twodrcze rozwigzanie problemu ukrycia instalacji technicznej w “kurhanach Guttenberga”.

Spetniaja one jednoczesnie kilka dodatkowych funkcji:

A Urozmaicaja rzezbe placu niwelujac spadek terenu i prowadzajac do wnetrza
urbanistycznego oryginalne wyniesienia wzbogacajace wrazenia jego odbioru dzieki
stworzeniu kilku nowych wnetrz i perspektyw.

A Zwielokrotnienie funkcji Placu. “Kurhany” moga stuzy¢ jako amfiteatralna widownia,
miejsce do uprawiania sportéw miejskich takich jak deskorolka, rolki, rowery BMX (przy
rownej nawierzchni) czy tez jako gérka saneczkowa w zimie.

A Wzbogacenie przestrzeni publicznej o elementy graficzne i $wiecace w postaci liter na
“kurhanach”, ktére mozna przenies¢ takze na reszte placu.

A Uzupetnienie znaczeniowego przekazu Centrum Spotkania Kultur o symbolike
réoznorodnosci kulturowej Lublina - jest to nawigzanie zaréwno do historycznego
dziedzictwa miasta, jak i do reszty inwestycji, ktore integruje placem z fasada i dachem,
tworzac symboliczny ciag znaczeniowy: kutura Gutenberga (tradycja) - kultura
nowomedialna (wspétczesnosdi) - kultura ekologiczna (przysztosé).



Z tej krétkiej charakterystyki wida¢, ze “kurhany” synergicznie tacza w sobie wiele funkgji
i trudno bytoby je ujmowac czy rozdziela¢ bez straty na catosSci rozwiazania. Sumaryczne
znaczenie, ktore tworzy sie w ten sposdb moze zadecydowac o jakosci Placu jako rozwiazania
wysokiej klasy na skale europejska a wrecz globalng (na ile cztonkowie Rady Kultury
Przestrzeni znaja przyktady podobnych przestrzeni z catego Swiata).

e Pomyst na wykorzystanie szkieletu sceny obrotowej z Teatru w Budowie poprzez jego oprawe
w zagtebionym w gruncie dziedzincu podziemnej kawiarni. Nawet jezeli kawiarnia taka nie jest
mozliwa do realizacji, samo wyeksponowanie sceny moze stanowi¢ relikt kultury
technologicznej epoki Teatru w Budowie i jako takie wpisa¢ sie w najlepsze praktyki
ksztattowania przestrzeni publicznych w Polsce (vide Biblioteka Uniwersytecka UW).
Jednoczes$nie wyeksponowanie tej sceny bedzie spetniato wymdég PFU méwiacy o ustawieniu na
placu rzezby. Uratowanie sceny przed zeztomowaniem wymaga pokrycia dodatkowych
wydatkow, ale stworzenie “zwyktej” rzezby w tym miejscu réwniez niostoby koszty, tym
bardziej, jesli miataby to by¢ rzezba pasujaca do catej inwestycji, a wiec stworzona przez
uznanego artyste i rozmiarami pasujaca do Placu. Naszym zdaniem wartoSciowe moze by¢
nawet czeSciowe odtworzenie sceny z wybranych elementéw, oddajacych jej bryte i rozmiary.
Szkielet mozna oples$¢ roslinami, ktére pozwola ja odbiera¢ jako wspétczesne dzieto sztuki
publicznej, a sam obiekt moze by¢ wykorzystywany latem do aranzacji kawiarni na wolhym
powietrzu.

e Pokrycie Placu réwna, betonowa nawierzchnia. Kostka brukowa - spetniajaca wymogi
Programu Funkcjonalnno-Uzytkowego (PFU) - jest obecnie uzywana wszedzie: zaréwno w
centrach miasta, jak i na dziedzifncach prywatnych doméw czy na placach manewrowych
podmiejskich firm. Prowadzi to do degradacji publicznej przestrzeni miejskiej, ktéra niejako
zréwnuje sie pod wzgledem statusu estetycznego z przestrzenia przemystowa i prywatna.
Dlatego tez kazde odejscie od tej praktyki w celu pokrycia przestrzeni publicznej
nawierzchnia o wyzszej jakosci pasuje do koncepcji Placu przed tak prestizowym budynkiem
jak CSK.

Uwagi do koncepcji firmy Stelmach i Partnerzy:

e Rzezba “kurhanéw Guttenberga” wymaga przemys$lenia pod katem integracji Placu Alejami
Ractawickimi od wschodu, ktére lekko zatamuja sie w poblizu wejscia do budynku Urzedu
Marszatkowskiego oraz ul. Grottgera. Przemyslenia wymaga takze ksztatt najmniejszego
z kurhanéw - potozony od strony zachodniej, w poblizu potaczenia ul. Radziszewskiego z
placem.

e Przemyslenia wymaga réwniez instalacja Swietlna na pylonach, ktéra nie powinna razic¢
korzystajacych z placu, zmniejszajac komfort przebywania w tym miejscu.

e Nalezy zwroci¢ uwage na zagospodarowanie korytarzy miedzy “kurhanami” a Sciana budynku;
wystréj tej przestrzeni powinien kreowaé atmosfere przyjaznosci w roznych warunkach
oswietleniowych, o réznych porach dnia i nocy.



e Pieczotowitego doprojektowania wymagaja elementy matej architektury i mebli miejskich,
takie jak fawki, panele wystawowe, stojaki na rowery, kosze na $mieci itp., poniewaz nie byty
one tematem konkursu, a beda miaty bezposredni wptyw na odbidér placu przez
uzytkownikow.

e Warto rozwazy¢ juz na obecnym etapie dostosowanie “kurhanéw” do ich czasowej konwersji w
widownie poprzez zaprojektowanie instalacji czasowych siedzisk do réznorodnych aranzacji
(np. w formie zwyktych progow utrudniajacych zsuwanie sie).

Inne uwagi:

Rada Kultury Przestrzeni rekomenduje rezygnacje z bruku (zarowno betonowego jak i
kamiennego) jako nawierzchni Placu oraz rezygnacje z wymogu dominacji zieleni na Placu,
poniewaz jest juz ona obecna od pétnocy i zachodu (Park Saski i skwer) oraz od strony dachu CSK.
Zaréwno w tym celu, jak i w celu zastosowania innych rozwigzan, proponujemy dokonaé rewizji
wyktadni PFU stawiajac walory kultury przestrzeni i jakosSci zwigzanej z najlepszymi wzorcami
zagospodarowania przestrzeni publicznych.

Kwestia popiersi w okolicy Placu:

Przy okazji dyskusji o Placu dowiedzieliSmy sie o pomysle ustawienia na nim lub wzdtuz
Al. Ractawickich popiersi znanych lublinian. Z catym przekonaniem uwazamy, ze realizacja tych
zamierzen nie przyczyni sie do godnego upamietnienia obywateli naszego miasta. Popiersie jest
forma rzezbiarska dostosowana do kameralnych wnetrz architektonicznych lub krajobrazowych
(np. zielonych). Takie formy nie pasuja do kontekstu ruchliwej ulicy ani ogromnego placu
zwigzanego z zupetnie innymi znaczeniami. Ulokowanie ich w ww. miejscach spowoduje dysonans,
na ktérych ucierpi pamiec i godnos¢ wyobrazonych przez nie oséb.

Opracowat:
Marcin Skrzypek



