SPRAWOZDANIE Z POSIEDZENIA RADY KULTURY PRZESTRZENI | SPOTKANIA

FORUM KULTURY PRZESTRZENI

Z UDZIALEM PANA ARTURA SZYMCZYKA — ZAST EPCY PREZYDENTA DS.

INWESTYCJI | ROZWOJU

termin |9 maja 2017, wtorek, 17:00

miejsce| UM Lublin, Ratusz, s. 24

obecni | wg zahczonej listy

Agenda posiedzenia:

- konsultacje Regulaminu Komitetu Rewitalizaciji

- kwestia mieszkaniowa w procesie rewitalizaciji

- uwaga dotyczca Biura Rewitalizacji

- kwestia tzw. potudniowej obwodnicy Lublina

- Przebudowa skrzpwania Krochmalna/Jana Pawta ll/Diamentowa

TEMAT ustalenia
Regulamin Komitetu Ztozono nastpujace uwagi do dokumentu:
Rewitalizaciji 1/ w regulaminie powinny giznalez¢ wskazania ogolne dotygze istoty pracy

Komitetu:

- czlonkowie Komitetu rozumigjzasady rewitalizacji

- czlonkowie Komitetu wywodgsie z grup interesariuszy, jednakmap za zadanie
pracow& dla dobra wspolnego catych spotec&idokalnych dotknitych sytuacj
kryzysow lub na obszarach zdegradowanych,

- czlonkowie komitetu majobowizek uwzgédniac w pracy potrzeby i oczekiwania
mozliwie najwigkszej liczby interesariuszy, w szczegdicigrodowisk wykluczonych

3/ Komitet rewitalizacjicisle wspotpracuje z Biurem Rewitalizacji

4/ Cata¢ pracy komitetu jest jawna i depha publicznie

5/ Posiedzenia Komitetw ®twarte i jawne

6/ Podczas posiedzenia Komitetu:dha ma prawo zabtagtos, ktérego udziela
Przewodnicacy

7/ Kazdy z cztonkdéw Komitetu mge zaprosi na posiedzenie ekspertéw z gtosem
doradczym

8/ Obstug Komitetu zapewnia Prezydent Miasta Lublin/BiuroARalizaciji

9/ Biuro Rewitalizacji zapewnia mieszi@m maliwos¢ tatwego dowiedzeniagd
dotychczasowych i bimcych decyzjach i pracach Komitetu, poprzez sinomw, a
takze innesrodki np. transmisje online, zaproszenia na posieidz

10/ Rekomendujemy by Komitet sktada giok. 15 oséb

11/Rekomendujemy by do Komitetu powdiasoby, ktore rozumigjrewitalizacg,
pracup dla dobra wspoélnego, ciesgiec zaufaniem spotecznym i posiaglaimiegtnosci
dialogu z interesariuszami

12/ Sposo6b wyboru cztonkéw Komitetu — proponowarceedura:

- otwarty nabér wnioskow

- wybor i powotania przez Prezydenta w porozumiaenBiurem Rewitalizaciji

- przewodnicacy — wybierany przez Komitet

(pojawity sk takze inne propozycje: wybor Przewodnicego przez Prezydenta a
nastpnie wybér cztonkdéw przez Przewodnicego, wybor Komitetu przez Prezydent
bez naboru, itp.)13/ Komitet powinien raimozliwos¢ wypracowywania stanowisk i
podejmowania decyzji za pednictwem wymiany e-maili.

14/ Zadaniem Komitetu jest wspomaganie pracy BRewitalizaciji

15/ Cztonkowie Komitetu wykonajswop prac spotecznie — uednicy take?
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Kwestia mieszkaniowa
w procesie rewitalizaciji

Kwestia mieszkaniowa jest jednym z kluczowych zajgdw procesie rewitalizacji w
Lublinie.

Whnioskujemy o osobne spotkanie w tej sprawie zaldm: Pana Prezydenta, Biura
Rewitalizacji, organizacji pozagdowych w tym Lubelskiej Akcji Lokatorskiej,
przedstawicieli RKP/FKP.

Celem spotkania bytoby rozpoznanie wyaAwgrobleméw oraz ustalenie dalszych
dziataa w tym zakresie.




Proponujemy réwniezaproszenie eksperta/ekspertow z zgwen ktérzy mogliby
podzielg¢ si¢ doswiadczeniami z innych miast.

Proponowane osoby to m.in.:

Jacek Grunt — Mejer (Biuro Rewitalizacji Urz. M. 8tarszawy)
Alina Muziot — Wectawowicz

Habitat for Humanity Poland

Fundacja Blisko

Biuro Rewitalizacji UM
Lublin

Rekomendujemy wzmocnienie roli i znaczenie BiuraviRadizacji w strukturze Urgdu
Miasta. Zadaniem Komitetu jest wspomaganie pracy@BRewitalizacji a nie jego
zasppienie. Komitet bdzie dziatat sprawnie jedynie weistym powizaniu z Biurem
Rewitalizacji posiadapym odwana wizjg rewitalizacji i pracujcym nieustannie nad
doskonaleniem rezultatow i metod swojej pracy.

tzw. potudniowa
obwodnica Lublina

Uwago do inwestycji:

- w zwiazku z decyzj o budowie drogi wnioskujemy o rezygnaej planowanego
przedhizenia Trasy Zielonej w wwozie pomedzy torami kolejowymi a osiedlami:
Gorki, Widok i Poeba

- wnioskujemy o minimalizagjparametréw tej drogi, proponowany przekroj: 2x1 —
zgodnie z rekomendacgawary w Studium Komunikacyjnym wykonanym przez
Transeko.

- rezygnacja z drogi przy potudniowej granicy megbmedzy ul. Droga Mczennikow
Majdanka a planowarulica Dekutowskiego (wzdtukolektora obstuguacego Specjakn
Strek Ekonomiczni). Ulica Dekutowskiego dochoalza do ul. Grygowej wystarczy by
skomunikowa caty ten obszar

- rezygnacja z nieergonomicznego skiayania drogi w rejonie ul. Zemborzyckiej.
Rekomendujemy skrzpwanie zwykle lub rondo w miejscu dzisiejszego gkoavania
Zeglarskiej z Zemborzyeki Osmolicky

- wyjasnienie wymaga kwestia przebiegu drogi pod Starynje@a przez teren gminy
Konopnica, ktora jak ustyszéthy ma odmienne plany odéiae tych terendw. Dla
wskazanego odcinka drogizjteraz istnieje alternatywa przez

Przebudowa
skrzyzowania
Krochmalna/Jana Pawta

[l/Diamentowa

Poruszylémy kwestg licznych bkdow w projekcie przebudowy skrzywania ul.
Krochmalnej i Diamentowej. Przygotowujemy pismoejdprawie.

Przed wystaniem pisma ma odlsic spotkanie w z Panem Arkadiuszem Niezgad
Wydziale Planowania UM Lublin

sporzdzit: Jan Kamiiski, 10 maja — 26 czerwca 2017



Notatka podsumowujaca dyskusje

Rady i Forum Kultury Przestrzeni nt. sposobu wytani ania Komitetu Rewitalizacji

Sporzadzit: Marcin Skrzypek
na potrzeby posiedzenia Rady Pozytku Publicznego dnia 23 maja 2017 roku.

Dyskusja toczyta sie:

1

na spotkaniu Rady Kultury Przestrzeni 9 maja 2017 w obecnosci Prezydenta Artura Szymczyka i Dyrektora
Biura Rewitalizacji Piotra Chorosia.

nastepnie w zamknietej podgrupie Forum Kultury Przestrzeni zajmujacej sie rewitalizacja i na liécie
dyskusyjnej Forum Kultury Przestrzeni

Robocze wnioski ze spotkania Rady Kultury Przestrzeni zanotowane przez Jana Kaminskiego z poprawkami i
dopiskami Marcina Skrzypka i Krzysztofa Kowalika:

Ztozono nastepujgce uwagi do dokumentu:

1.

w regulaminie powinny sie znalez¢ wskazania ogélne dotyczace istoty pracy Komitetu:

Komitet rewitalizacji $cisle wspotpracuje z Biurem Rewitalizacji

ONoT~WN

10.

11.

12.

13.
14.

o czionkowie Komitetu rozumiejg zasady rewitalizacji [niby oczywiste, ale wiemy, ze akurat wrecz
przeciwnie]

o cztonkowie Komitetu wywodzg sie z grup interesariuszy, jednakze majq za zadanie pracowa¢ dla
dobra wspdlnego catych spotecznosci lokalnych dotknietych sytuacjg kryzysowa lub na obszarach
zdegradowanych,

o czionkowie komitetu majg obowigzek uwzglednia¢ w pracy potrzeby i oczekiwania mozliwie
najwiekszej liczby interesariuszy, w szczegoélnosci srodowisk wykluczonych

Komitet rewitalizacji $cisle wspétpracuje z Biurem Rewitalizacji

Calosc¢ pracy komitetu jest jawna i dostepna publicznie

Posiedzenia Komitetu sg otwarte i jawne

Podczas posiedzenia Komitetu kazdy ma prawo zabra¢ gtos, ktérego udziela Przewodniczacy

Kazdy z cztonkéw Komitetu moze zaprosi¢ na posiedzenie ekspertdw z gtosem doradczym

Obstuge Komitetu zapewnia Prezydent Miasta Lublin/Biuro Rewitalizacji

Biuro Rewitalizacji zapewnia mieszkancom mozliwo$¢ tatwego dowiedzenia sie o dotychczasowych i

biezgcych decyzjach i pracach Komitetu, poprzez strone www, a takze np., transmisje online, inne (?),

zaproszenia ha posiedzenia

Rekomendujemy by Komitet sktadat sie z ok. 15 os6b

Rekomendujemy by do Komitetu powota¢ osoby, ktore rozumiejg rewitalizacje, pracujg dla dobra

wspolnego, cieszg sie zaufaniem spotecznym i posiadajg umiejetnosci dialogu z interesariuszami

Sposo6b wyboru czionkéw Komitetu — proponowana procedura

o otwarty nab6r wnioskéw

o wyb0r i powolania przez Prezydenta w porozumieniu z Biurem Rewitalizacji

o przewodniczacy — wybierany przez Komitet (pojawity sie takze inne propozycje: wyboér
Przewodniczacego przez Prezydenta a nastepnie wybor cztonkéw przez Przewodniczacego, wybor
Komitetu przez Prezydenta bez naboru, itp.)

Komitet powinien mie¢ mozliwos¢ elektronicznego wypracowywania stanowisk i podejmowania decyzji za

posrednictwem wymiany e-maili.

Zadaniem Komitetu jest wspomaganie pracy Biura Rewitalizacji

Cztonkowie Komitetu wykonujg swoja prace spotecznie — urzednicy takze?

Dodatkowo w roboczym protokole zawarto dwa wnioski:

1.

Kwestia mieszkaniowa jest jednym z kluczowych zagadnien w procesie rewitalizacji w Lublinie.
Whioskujemy o osobne spotkanie w tej sprawie z udzialem: Pana Prezydenta, Biura Rewitalizacji,
organizacji pozarzadowych w tym Lubelskiej Akcji Lokatorskiej, przedstawicieli RKP/FKP. Celem spotkania
byloby rozpoznanie wyzwan i problemoéw oraz ustalenie dalszych dziatan w tym zakresie. Proponujemy
réwniez zaproszenie eksperta/ekspertéw z zewnatrz, ktdrzy mogliby podzieli¢ sie doswiadczeniami z
innych miast. Proponowane osoby to m.in.: Jacek Grunt-Mejer (Biuro Rewitalizacji Urz. M. St. Warszawy),
Alina Muziol-Wectawowicz, Habitat for Humanity Poland, Fundacja Blisko

Rekomendujemy wzmocnienie roli i znaczenie Biura Rewitalizacji w strukturze Urzedu Miasta. Zadaniem
Komitetu jest wspomaganie pracy Biura Rewitalizacji a nie jego zastgpienie. Komitet bedzie dziatat
sprawnie jedynie we $cistym powigzaniu z Biurem Rewitalizacji posiadajagcym odwazng wizje rewitalizacji i
pracujacym nieustannie nad doskonaleniem rezultatéw i metod swojej pracy.



2.
Uwagi Krzysztofa Kowalika — propozycja odrzucenia utartych schematéw i zastosowania zupetnie innej metody:

1. [Pomyst] zeby np. komitet byt maty (5 osob) i dziatat na zasadzie wystuchan publicznych, po czym
podejmowal decyzje.

2. Oba zaproponowane [na spotkaniu RKP] sposoby wyboru cztonkéw nie spetniajg ustawowej przestanki
wylaniania przez interesariuszy swoich przedstawicieli. Podpowiem, Zze na podobnych zasadach co komitet
dziata Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego. Tam wybor przedstawicieli NGO dokonuja...
przedstawiciele NGO. Prezydent ich tylko formalnie powotuje w zarzadzeniu.

3.
Uwagi Marcina Skrzypka (synteza):

1. Warto zapozna¢ sie z regulaminami wyboru Komitetu Rewitalizacji z Rumii i todzi (w zatagczeniu), ktore
zawierajq alternatywne podejscia do tego zagadnienia. W Rumii Komitet liczy 15 oséb i jest wybierany
przez burmistrza; w todzi — do 45 os6b i jest wybierany przez Komisje Wyboru.

2. Jesli chodzi o Lublin, warto rozrézni¢ dwie potencjalnie rozbiezne cechy tych rozwigzan: nieliczny Komitet
Rewitalizacji i wybrany przez prezydenta lub wskazanego przez niego przewodniczacego bedzie dziatat
sprawnie. Liczny Komitet bedzie dziatat mniej sprawnie, ale bedzie bardziej reprezentacyjny i
uspoteczniony.

3. Zastanawiajac sie, ktdra z tych opcji bedzie lepsza dla Lublina, warto zada¢ sobie pytanie, w jakiem
kontekscie bedzie dziatat Komitet. Kontekst ten opisuje wersja Programu Rewitalizacji poddana pod
konsultacje spoteczne. Mimo, ze byla to juz wersja poprawiona przez zewnetrznego eksperta (gdyz
oryginalna wersja Programu stworzona w Urzedzie Miasta zostata negatywnie zaopiniowana przez Urzad
Marszatkowski i Ministerstwo), to i tak w planowanym wtedy budzecie przeznaczono:

o zaledwie maks. 17 % Srodkéw na procesy stricte rewitalizacyjne

o 13 % na dziatania interwencyjne (czyli nie zapewniajgce trwatej zmiany)

o 32 % na inwestycje nie-kryzysowe

o 47 % na inwestycje transportowe; chodzi o prawie 280 min — dworzec oraz przedtuzenie ul. Muzyczna
Z mostem, przy czym rewitalizacyjne znaczenie budowy nowego dworca PKS jest dyskusyjne, bo w
diuzszej perspektywie moze on pogtebi¢ kryzys w obszarach przeznaczonych do rewitalizaciji

Ze szczegO6tami obliczen mozna sie zapoznac¢ na stronie: http://ulublin.eu/ogolnomiejskie/opinia-rkp-nt-

programu-rewitalizacji/

4. Z powyzszej analizy wynika, ze na obecnym etapie Swiadomosci rewitalizacyjnej raczej potrzebujemy
Komitetu, ktéry maksymalnie uspoteczniatby proces rewitalizacji, rozpowszechniat wiedze o zasadach
rewitalizacji oraz o potrzebach interesariuszy. Zatem by¢ moze powinno to by¢ ciato stosunkowo liczne,
dziatajgce w podgrupach tematycznych i wybierane oraz zarzadzane maksymalnie demokratycznie.

5. W regulaminach z Rumii i Lodzi sg wstepnie opisani interesariusze, normy dla kandydatéw, sktad
Komitetéw (po ile oséb z jakiego srodowiska, instytuciji itd.), w Lodzi dodatkowo skiad ciata wybierajacego.
U nas nie ma takich propozycji, co moze $wiadczy¢ o braku przemyslen nt. interesariuszy rewitalizacji,
sposobu wytaniania ich przedstawicieli przez lokalne spotecznosci oraz kryteriéw ich wyboru do Komitetu.
Wydaje sie zasadnym, aby na etapie konsultacji regulaminu Urzad Przedstawit jakas swojg propozycje w
tym zakresie, ktdrg mozna by skonsultowac. Inaczej powstanie ona po konsultacjach, jako czesé
regulaminu nie podlegajaca juz opiniowaniu.

6. Kluczowym wydaje sie okreslenie osoby lub oséb, ktore wybiorg sktad Komitetu na podstawie zgtoszen z
otwartego naboru. Czy takg decyzje powinien podja¢ prezydent, czy moze mianowany przez niego
przewodniczacy? A moze — w bardziej demokratyczny sposéb — jakies$ kolegialne gremium? Zaktadajac, ze
Komitet powinien by¢ maksymalnie uspoteczniony nalezy optowac za gremium. Jak zatem je wybrac¢? Jak
zauwazyt Krzysztof Kowalik, dla Rady Pozytku Spotecznego takim gremium byli przedstawiciele NGO. Byto
je tatwo okresli¢, bo osoby te stanowig konkretna, zdefiniowang grupe. Nie da sie jednak bezposrednio
przenies¢ tego schematu na rewitalizacje, gdyz dla rewitalizacji zbiér potencjalnych przedstawicieli
interesariuszy jest otwarty i nieokreslony. Lepiej byloby stworzy¢ takie gremium z oséb, ktére w tym
momencie rozumiejg procesy rewitalizacji oraz mysla w kategoriach dobra publicznego i synergii. Nie da
sie tego wyboru zobiektywizowac¢, gdyz ocena takich oséb wynika nie z procedur, lecz ze rozumu
oceniajacego dotychczasowg aktywnos¢ takich oséb i kompetencje na polu zwigzanym z rewitalizacja.

7. Proponuje wiec arbitralnie okresli¢ w regulaminie, ze wyboru Komitetu dokona np. Rada Kultury
Przestrzeni i Rada Pozytku Publicznego (czy inne ciata doradcze np. aktywne w ciggu ostatniego roku i
zwigzane z tematyka rewitalizaciji).

Opracowat: Marcin Skrzypek

PS. Na Forum Praktywkoéw Partycypacji 5 czerwca w godz. 15.30-17.15 odbedzie sie sesja pt. ,Komitet
Rewitalizacyjny — sktadnik przepisu na udana rewitalizacje”. Szczegoty: http://partycypacjaobywatelska.pl/forum-
2017/komitet-rewitalizacyjny/
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